


Pour consolider ces premiéres avancées, qui tardent d’ailieurs a se mettre en place concrétement, il
faut que la politique européenne dans I’océan Indien réponde & trois exigences: cohérence,
équilibre, ambition.

Cohérence tout d’abord, car nous devons parvenir & davantage coordonner les actions de I'Union
européenne en matiere de politique de la péche. Entre les Accords de Partenariats pour la Péche que
’Union européenne conclut avec les pays riverains et la Politique Commune de la Péche dont
relévent pour I'essentiel nos deux files, il faut évidemment parvenir a une vision globale et non plus
sectorielle.

Et pour étre efficaces, il est évident aussi que les pays et les iles de la zone doivent travailler de
fagon plus intégrée dans le domaine maritime : le lancement du prochain Conseil Consultatif
Régional tout comme la création récente de la fédération des organisations professionnelles de
pécheurs de la Commission de I’Océan Indien qui doit nécessairement intégrer tous les territoires de
notre bassin maritime vont donc dans le bon sens.

Ces structures propices au dialogue devront faire valoir les intéréts de nos iles, en imposant pour
chaque accord conclu entre I’Union européenne et les pays de la zone, une analyse d’'impact avec
un chapitre dédi€ aux RUP et au développement local de leurs filiéres « péche et aquaculture».

S’agissant du FEAMP, |’action résolue du Parlement européen, et tout particuliérement de sa
commission péche emmenée par Alain CADEC, a été déterminante pour faire évoluer la
Commission européenne vers une position plus conforme & la réalit¢ des handicaps que doit
affronter la filiére péche et aquaculture sur nos iles.

Nous ne pouvons malheureusement que constater que, depuis deux ans déja, les pécheurs et
aquaculteurs, les industries et ceux qui commercialisent les produits de la péche et de l'aquaculture,
sont privés des aides européennes auxquelles ils ont pourtant droit. Alors que ce seul délai devrait
justifier I'urgence absolue pour que ces aides soient enfin opérationnelles, les autorités frangaises et
la Commission continuent a discuter, mettant en danger la pérennité de la filiere et I’équilibre de
nos marchés locaux et a 'international.

La Commission européenne ne peut pas, compte-tenu des engagements qu’elle a pris au cours des
négociations sur le FEAMP, remettre en cause aujourd'hui le caractére opérationnel des avancées
obtenues.

Equilibre ensuite : [’approche continentale de la Politique Commune de la Péche a ’égard de nos
territoires ne peut nous mener bien loin alors que chacun sait que la mise en valeur de nos espaces
maritimes est nécessaire a ’activité économique, sociale et a ’emploi. Cette mise en valeur est
évidemment vaine si nos files ne disposent pas d’une flotte de péche, d'une capacité de production en
termes d'aquaculture et d'une industrie de transformation qui soient a la hauteur de nos atouts
maritimes.

Alors que les fonds publics ont permis de moderniser et de renouveler les flottes continentales dans
les années 2000, la flotte des RUP n’a jamais été€ en mesure de capter et de mobiliser pleinement ces
financements. Les coups d’arrét successifs de la Politique Commune de la Péche ont achevé de
marginaliser nos filiéres et impose aujourd’hui qu’une réflexion objective soit engagée afin
d’introduire dans la réglementation européenne la prise en compte de cette situation d’exception en
Europe.

[l faut, ici, lever les blocages réglementaires et libérer les potentiels de développement de nos
filieres partout ol cela est possible, en valorisant auprés de nos jeunes les métiers de la mer, en leur






